
Høring - rammer for kirkevalg

Den norske kirke er en demokratisk folkekirke. Alle medlemmer skal ha mulighet til å velge sine 
representanter til å styre kirken. Kirkerådet mener det er nødvendig å gjøre endringer i regelverket, 
noe som også vil bety forenklet gjennomføring og reduksjon i ressursbruk.  Høringen foreslår blant 
annet at kirkevalget gjennomføres som digitalt valg med begrensede muligheter til å stemme ved 
oppmøte. Kirkevalget vurderes gjennomført i et annet tidsrom enn det offentlige valget. Det foreslås 
avvikling av Nominasjonskomiteens liste ved valg av bispedømmeråd og Kirkemøtet og vektet 
representasjon fra de ulike bispedømmene i Kirkemøtet. Ved menighetsrådsvalg foreslås det å fjerne 
muligheten til å skrive opp valgbare personer på stemmeseddelen. I tillegg er det vurdering av en 
del tema der Kirkerådet ikke foreslår endring.  

kirken.no/kirkevalghøring2024  

Høringsfristen er 6. desember 2024.

Høringsuttalelser er offentlige etter offentleglova jf. kirkeordningen § 42, og vil bli publisert på 
kirken.no. 

Personvern
Skriv ikke inn opplysninger som identifiserer enkeltpersoner. Hvis du er en privatperson som sender 
inn høringssvar, må du oppgi navn. Da blir ditt høringssvar ansett som samtykke til at navnet og 
høringssvaret publiseres på kirken.no, jf. personvernforordningen artikkel 6 nr. 1 bokstav a og 
artikkel 9 nr. 2 bokstav a.

"Engasjerende leser"
Det er mulig å bruke "Engasjerende leser" i arbeidet med høringssvarene, som gir mulighet for både 
forstørret tekst og opplesning av tekst. Du finner denne funksjonen ved å trykke på de tre prikkene 
øverst til høyre. 

Praktisk informasjon
Skjemaet er delt opp i flere sider. Du kan gå fram og tilbake i skjemaet hvis du vil se hva du har svart 
eller gjøre endringer. Du kan skrive ut en kopi av svaret ditt etter at du har sendt inn. 

Merk at svarene ikke lagres når skjema lukkes uten at du har trykket på Send-knappen. Man kan 
bruke arbeidsdokument i Word som kan lastes ned på kirken.no/kirkevalghøring2024 mens 
svarteksten utarbeides. 
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Om innsenderen av høringssvaret

Menighetsråd

Menighetsråd med fellesrådsfunksjoner

Fellesråd

Bispedømmeråd

Biskop

Utdanningsinstitusjon

Nomineringsgruppe

Fagforening

Organisasjon

Privatperson

Styret for IFNL

Jeg svarer som: * 1.

Navn (råd/organisasjon/privatperson) * 2.

Styret for Interesseforening for nominasjonskomiteens liste

Kontaktperson (hvis innsender er råd eller organisasjon)3.

Erling Birkedal, styreleder IFNL

Agder og Telemark

Bispedømmetilhørighet * 4.
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Bjørgvin

Borg

Hamar

Møre

Nidaros

Nord-Hålogaland

Oslo

Stavanger

Sør-Hålogaland

Tunsberg

Ingen bispedømmetilknytning

Digitalt valg eller digitalt og fysisk valg?

Ja, jeg/vi ønsker at kirkevalget gjennomføres digitalt med begrensede muligheter for å
stemme ved oppmøte (modell 2).

Nei, jeg/vi ønsker at kirkevalget gjennomføres heldigitalt (modell 1).

Nei, jeg/vi ønsker at kirkevalget gjennomføres med digital forhåndsstemming og valg‐
dag med fysisk stemmegiving (modell 3).

Ingen mening / ønsker ikke svare

Kirkerådet foreslår at kirkevalget gjennomføres som digitalt valg med 
begrensede muligheter til å stemme ved oppmøte (modell 2). Støtter du/dere 
dette?  * 

5.

Begrunnelse og andre merknader6.
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Det vil være en effektivisering med digitalt valg og mindre økonomisk belastende. 
Det digitale valget må være tilgjengelig hele valgperioden, og ikke defineres som 
forhåndsstemming. 

Samtidig må det være en fysisk mulighet for de som ikke har digital løsning eller ikke får til å 
bruke dette.
Det vil være en fordel om det er mulighet å stemme flere steder, ved en ambulerende valgurne, 
samtidig som det er mulighet i kirkekontorets åpningstid.

Tidspunkt for kirkevalget

August–september 2027

Oktober–november 2027

Vet ikke

Ingen mening

Kirkevalget i 2027 vurderes gjennomført i et annet tidsrom enn det offentlige 
valget. Hvilken tidsperiode vurderer du/dere som den beste for gjennomføring 
av kirkevalget 2027? 

7.

Begrunnelse og andre merknader. Kom gjerne med innspill til praktiske 
konsekvenser av å gjennomføre valget i de ulike tidsperiodene. 

8.

Det er en fordel at kirkevalget ikke «drukner» i det offentlige valget. Kirken bør «stå på egne 
ben», og ikke knytte seg til det offentlige valget.

Kirkerådet ber samtidig om synspunkter fra høringsinstansene på om det 
etterfølgende kirkevalget (kirkevalget 2031) bør flyttes til et annet tidspunkt enn 
det offentlige valget eller eventuelt til et annet år. Har du/dere merknader til 
dette?

9.

Valget bør for fremtiden legges uavhengig av det offentlige valget, men ikke nødvendigvis et 
annet år. 

Ordning for valg til bispedømmeråd og Kirkemøtet
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Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Kirkerådet foreslår å avvikle ordningen med Nominasjonskomiteens liste ved 
valg til bispedømmeråd og Kirkemøtet. Støtter du/dere dette forslaget? * 

10.

Begrunnelse og andre merknader11.

Vi ser at det er noen utfordringer ved at det samtidig er lister som har ulikt regelverk. Det virker 
imidlertid misvisende når saksdokumentet direkte og indirekte omtaler NL som unntaket, som 
skaper asymmetri og utfordringer. Det kan snues og si at det er de nye listene som er etablert 
siden 2015 som skaper utfordringer og asymmetri.  

Nominasjonskomiteens liste, der valgte representanter fra menighetene er nomineringsgruppe/-
komité, er den tradisjonelle listen for kirkevalg. Vi mener det er viktig at den lokale kirke / 
menighetsrådene har en direkte innflytelse på valg til BR og KM. [Det skjer nå ved at MR velger 
personer til nominasjonskomiteen for NL.] Det er et paradoks med en ordning der 
nomineringsgrupper til valget til det øverste organ i kirken ikke har en organisatorisk kontakt 
med grunnenheten i kirken. 

Spørsmålet om nominasjonskomiteens liste sin fremtid kan også sees i sammenheng med ev. 
direkte eller indirekte valg. Et indirekte valg vil være en måte å styrke soknet/menighetsrådet på 
og sikre at det blir valgt personer med tillit mellom de ulike nivå i kirken. I en slik ordning kan 
også ulike nomineringsgrupper foreslå kandidater.
Dersom det fortsatt blir direkte valg, bør det være en liste der MR har innflytelse på nominering 
av personer. Det kan være å videreføre den ordningen vi har nå med NL, eller at det etableres en 
nomineringsgruppe som forplikter seg til å nominere personer med forankring i den lokale kirke.

Dersom nominasjonskomiteens liste fortsetter, mener vi det bør vurderes nærmere selve 
nominasjonsprosessen. Det gjelder blant annet å sikres bedre kommunikasjon og overgang 
mellom nominasjonskomiteene og de som blir nominert. 

(Se også merknader nedenfor, pkt 13) 

Kirkerådet foreslår å videreføre ordningen med direkte valg til Kirkemøtet og 
bispedømmeråd. Støtter du/dere forslaget?  * 

12.
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Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Begrunnelse og andre merknader13.

Erfaringen med direkte valg er ingen entydig suksess for kirken. Vi har derfor sett nærmere på 
Evalueringsrapport om valget. Erfaringen viser at det er vanskelig å få stor oppslutning om et 
direkte valg med mange lister. Dette på tross av en større informasjonskampanje enn noen gang 
tidligere. Oppslutning om valget til MR og BR/KM var langt lavere i 2023 enn første året med 
direkte valg i 2009, henholdsvis 13,1 og 10,0 prosent. Størst oppslutning var det i 2015 med 15,7 
/ 15,1 prosent. Dette tyder på at oppslutningen er størst når medlemmene opplever at noe står 
på spill. Det synes også å være vanskelig for medlemmer generelt å orientere seg og forstå 
forskjellen på ulike lister til BR/KM. Det er ikke tilsvarende lister i det lokale valget, slik det 
vanligvis er ide offentlige valg.

I valget 2023, som hadde fire lister mot tre i 2019, var det langt mindre oppslutning enn ved 
forrige valg. Nedgangen var også betydelig større for valg til BR/KM (fra 10,8 til 6,4 prosent) enn 
til valg for MR (11,8 til 8,5 prosent). Andelen av de som stemte ved valg til BR/KM i 2023 er altså 
ca. ¾ av den andel som stemte ved MR-valg. (I enkelte bispedømmer var differensen enda 
større.) At det kan være vanskelig å orientere seg og vite hvem man skulle stemme på, er en 
antagelse som også bekreftes i erfaringer fra det digitale valget. Her var det en andel som 
tilsvarer ca. 16 % av velgerne (14 711 mot 91 689) som hadde en vellykket pålogging, som også 
var i valgmanntallet, men som likevel ikke stemte digitalt. (Internettvalgstyrets evaluering, 5.2) 

Vi tror ikke et demokrati som har det offentlige politisk demokrati som modell, er bærekraftig for 
Den norske kirke. I tillegg til erfaringene med lav oppslutning som er vist til ovenfor, vil vi peke 
på noen argumenter som taler for indirekte valg og imot direkte valg som forholdstallsvalg:  
- Kirken vil henge mer sammen med indirekte valg, med tillit mellom de ulike nivå i kirken. 
- Indirekte valg vil være med på å gi den lokale kirke /menighetsrådet mer myndighet. En slik 
ordning kan være en motivering til å stille til MR-valget.
- Indirekte valg vil sannsynlig være en langt billigere ordning enn direkte valg. Kirken har 
behov for å spare og samtidig prioritere kirkelig virksomhet. 
- Vi forstår Den norske kirke mer som en stor medlemsorganisasjon i sivilsamfunnet, som del 
av den frivillige sektor. Store medlemsorganisasjoner har ikke direkte valg til sine regionale og 
nasjonale styringsorganer. De lokale enhetene velger til overordnede organer. 
- Kirkens særpreg beskrives som en avveining mellom en kongresjonalistisk, synodal og 
episkopal kirke. Det episkopale kommer til utrykk ved at biskopen har fast plass i det regionale 
og nasjonale styringsorgan og presten i menighetsrådet. At synoden skal velges uten 
organisatorisk kontakt med grunnenheten / menigheten vil være utenkelig i de aller fleste 
kirkesamfunn. (Også Svenska kyrkan har nylig satt på dagsorden spørsmålet om indirekte valg.) 
- Bruk av direkte valg som forholdstallsvalg forutsetter at medlemmer skal avveie 
interessekonflikter i kirken. Vi ser ikke bort fra at interessemotsetninger eksisterer. Dette kan 
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imidlertid ikke sammenlignes med offentlige valg, som i stor grad innvirker på alle folk sin egen 
økonomi og personlige interesser. Det er vanskelig for kirkemedlemmer generelt å ha innsikt i 
sammenhengen mellom ulike lister sine program, og de faktiske saker som vanligvis behandles 
regionalt og nasjonalt, der det i stor grad handler om regelverk og forvaltning. 
- Lav oppslutning om et direkte valg er sårbart for at mindre grupperinger med særinteresser 
stiller valglister og skaper uheldig polarisering. 

Hvordan et indirekte valg i praksis skal gjennomføres må utredes nærmere. Det må utredes 
hvordan nominasjonsprosessen skal foregå. Her kan det også være mulighet for at ulike 
nomineringsgrupper spiller inn forslag til kandidater eller fremme egne lister. Hvem som skal ha 
stemmerett må vurderes.  

Andre forenklinger i regelverket

Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Kirkerådet foreslår å fjerne muligheten til å stemme på personer som ikke har 
stilt til valg (tilføyde navn) ved menighetsrådsvalg. Støtter du/dere forslaget?  * 

14.

Begrunnelse og andre merknader15.

Det er uheldig å få med personer som ikke har sagt ja, eller er motivert til et slikt verv. Det vil 
bare føre til nye utfordringer for de andre som stiller til valg.

Ja

Nei

Vet ikke

Kirkerådet foreslår å videreføre ordningen med sperregrense på fem prosent av 
personlig stemmetall ved menighetsrådsvalg. Støtter du/dere forslaget? * 

16.

04.12.2024, 21:39 Høring - rammer for kirkevalg

https://forms.office.com/pages/responsepage.aspx?id=pCQgUYWGA0-AhhSmFzDoFw9i9chWOgJCod1KEUqZ4_xUMFQxWlgxNlRHMlJXRThS… 7/11



Ingen mening

Begrunnelse og andre merknader17.

Det bør være en sikring mot at det vil være lett for få personer å endre prioriteringen på den 
framlagte listen av nominasjonskomiteen. Men det må samtidig være en demokratisk rett og 
mulighet å gjøre endringer når det er mange som ønsker dette.

Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Kirkerådet foreslår å videreføre ordningen med forholdsvalg (flere lister) ved 
valg av menighetsråd. Støtter du/dere forslaget? * 

18.

Begrunnelse og andre merknader19.

Prinsipielt bør en demokratisk organisasjon ha en mulighet å stille alternative lister, om noen 
finner gode grunner for det. Ved ev. indirekte valg blir dette spesielt viktig.

Ja, jeg/vi ønsker å videreføre ordningen med forenklinger

Nei, jeg/vi ønsker å videreføre ordningen som i dag

Nei, jeg/vi ønsker å avvikle ordningen

Vet ikke

Kirkerådet foreslår å videreføre, men forenkle ordningen med supplerte 
kandidater av menighetsråd. Støtter du/dere forslaget? * 

20.
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Ingen mening

Begrunnelse og andre merknader21.

Skriv inn svaret

Forslag til endringer i Kirkemøtets sammensetning

Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Kirkerådet foreslår å videreføre særskilt representasjon av prester i 
Kirkemøtet. Støtter du/dere forslaget? * 

22.

Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Kirkerådet foreslår å videreføre særskilt representasjon av lek kirkelig tilsatte i 
Kirkemøtet. Støtter du/dere forslaget? * 

23.

Har du/dere merknader til spørsmålet om særskilt representasjon av prest og 
lek kirkelig tilsatt? Begrunnelse og andre merknader

24.

Prinsipielt mener vi at kontakt og samarbeid med de ansatte bør ivareta i andre fora enn BR/KM, 
gjennom partssammensatt samarbeid mellom arbeidsgivere og arbeidstakere. Det er i dag en 
utfordring for de ansatte å skjelne mellom sin rolle som KM-medlem, og som representant fra 
interessegruppe for ansatte/fagforeninger.
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Tjeneste med ord og sakrament er uansett representert gjennom biskopene. 
Det er en fordel med et mindre kirkemøte, både av økonomiske og praktiske årsaker.
Det er imidlertid et dilemma om mange ansatte vil stille til valg på andre lister, fordi det kan føre 
til en fortrenging av leke medlemmers deltakelse i demokratiet. Det er en forutsetning at det er 
en kvotering av ansatte på lister, f.eks. maks to ansatte / 20 prosent per bispømme. 

Ja

Nei

Vet ikke

Ingen mening

Hvis valg av prest og lek kirkelig tilsatt videreføres, støtter du/dere Kirkerådets 
forslag om å gjennomføre valgene som flertallsvalg heller enn preferansevalg? * 

25.

Begrunnelse og andre merknader26.

Skriv inn svaret

Ja, jeg/vi ønsker at antall medlemmer i bispedømmet skal ha betydning for representa‐
sjon i Kirkemøtet

Nei, jeg/vi ønsker at det fortsatt skal velges sju medlemmer fra hvert bispedømme

Vet ikke

Ingen mening

Kirkerådet foreslår å innføre en vektet representasjon fra hvert bispedømme i 
Kirkemøtet? Støtter du/dere forslaget? * 

27.

Begrunnelse og andre merknader28.

Blant medlemmer i styret for Interesseforeningen for NL er det ulike meninger om dette, som i 
stor grad er knyttet til hvilket bispedømme man ser det ut fra. 
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En vekting av representasjon vil være en parallell til de offentlige demokrati, og også de store 
folke-organisasjoner. 

Hvis ansatte ikke blir med på egne lister, kan det være relevant å øke antall representanter fra de 
største bispedømmer uten at det blir reduksjon av representanter fra noen andre bispedømmer. 
Hvis man går for en vekting må det være også andre kriterier enn bare folketall som blir lagt til 
grunn, f.eks. geografi og antall sokn. 

Har du/dere andre merknader til Kirkemøtets sammensetning?29.

Kirkemøtet bør avspeile det mangfold som faktisk er i Den norske kirke. Samtidig må det sikres 
en god relasjon og tillit mellom de folkevalgte i lokale og sentrale organ i kirken. Det kan best 
sikres ved at de lokale tillitsvalgte / folkevalgte har innflytelse på valg til BR/KM. 

Har du/dere andre merknader høringen?30.

Det er styret for Interesseforening for Nominasjonskomiteens liste som gir denne uttalelsen, 
samtidig som de fleste medlemmene har kommet med innspill i arbeidsprosessen.  
Det enkelte medlem er ikke bundet av svarene i denne høringen, men stemmer selv etter sin 
overbevisning i BR / KM. 

Dette innholdet opprettes av skjemaeieren. Data du sender inn blir sendt til skjemaeieren. Microsoft er ikke
ansvarlige for personvernet eller sikkerhetspraksisene til kundene deres, inkludert de som eier dette skjemaet. Oppgi
aldri passordet ditt.
Microsoft Forms | KI-genererte undersøkelser, tester og avstemninger enkelt Opprett mitt eget skjema
Personvern og informasjonskapsler | Bruksvilkår
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